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Tém tat:

Nghién ciru kiém dinh méi quan hé giita cam nhéan tham nhiing, chudn chii quan va di dinh
khoi sw kinh doanh cua sinh vién Viét Nam. Voi dir liéu thu dwoc tir 289 sinh vién tai cac tinh
Mién Bdc Viét Nam, tdc gid sir dung phicong phdp dinh heong bao gom mét sé cong cu thong
ké mé ta, phan tich nhan té kham phd (EFA), phan tich méi quan hé tiwong quan, phan tich
hoéi quy tuyén tinh dé danh gid tac déng ciia cam nhdan tham nhiing téi chuan chit quan va diw
dinh khdi sy kinh doanh ciia sinh vién. Két qua nghién cveu cho thdy rang “chudn chii quan”
anh huwong manh nhdt va thudn chiéu t6i dy dinh khoi sy kinh doanh. Pang ngac nhién rc%ng
“cam nhdn tham nhiing” ciing co anh huong manh va thugn chiéu t6i duw dinh khéi su kinh
doanh sinh vién Viét Nam. Ngodi ra, “cam nhdn tham nhiing”’ ciing ¢é anh hieong gidn tiép
thudn chiéu ti “duw dinh khéi sw kinh doanh” qua bién trung gian “chudn chii quan”.

Twr khéa: Cam nhan tham nhiing, du dinh khéi sy kinh doanh, chuin chu quan.

The Effect of Perceived Corruption on Entrepreneurial Intention Among Vietnamese
Students

Abstract:

This study aims at investigating the impacts of perceived corruption on subjective norm and
entrepreneurial intention among Vietnamese students. By collecting data from 289 students
at universities, colleges and institutes in Vietnam, the author would employ the quantitative
approach such as certain descriptive statistics, exploratory factor analysis (EFA), correlation
coefficient analysis, and linear regression to analyze the relationships between gender,
educational level, perceived corruption, subjective norm and entrepreneurial intention. In
addition, Chi-square and Cramer’s V tests are implemented to show the difference of gender
and educational level in Vietnamese students’ entrepreneurial intention. The results show
that there are positive relationships between subjective norm, corruption perception and
entrepreneurial intention. In addition, the result of regression coefficient for the indirect
effect also represents the change in entrepreneurial intention for every unit change in
perceived corruption that is mediated by subjective norm.

Keywords: Perceived corruption, Entrepreneurial intention, Subjective norm.

S6 257 thang 11/2018 58 Kinh téPhit trién




1.Dit van dé

Khéi sy kinh doanh cia thanh nién, dic biét d6i
tuong la sinh vién, dang nhan dugc sy quan tam tur
cac nha nghién ctru, cac nha hoach dinh chinh sach,
cac nha gido duc va ca xi hoi. Mic du co rat nhiéu
nghién ctru lién quan tédi du dinh khdéi sy kinh doanh
v6i nhiéu goc nhin khac nhau nhung hau hét cic
nghién ctru d6 duoc thyc hién tai cac qudc gia phat
trién, noi ma co kinh té thi truong phat trién, cac hé
thong cua kinh té thi truong dugc hinh thanh dong
bo va dugc van hanh hiéu qua, tao moi trudng thuan
lgi cho cac hoat dong kinh doanh. Van con kha it
céc nghién ctru vé khoi sy duoc thuc hién trong bdi
canh nén kinh té chuyén doi tir nén kinh té ké hoach
quan liéu bao cip sang nén kinh té thi truong nhu &
Viét Nam, va dic biét con rét it nghién ctru cht y toi
tac dong cuia cam nhan tham nhiing t6i du dinh khoi
su kinh doanh.

Céc nghién ciru trude ddy thuong tim hiéu tac
dong cia tham nhiing t6i mot s6 loai hoat dong kinh
té ctia cac doanh nhan méi khai nghiép hay tac dong
clia tham nhiing téi két qua hoat dong kinh doanh
cua cac doanh nghiép moi (Timofeyev & Yan, 2013;
Tonoyan & cong su, 2010). Con rat it cac nghién
ciru xem xét anh huong cua cam nhan tham nhiing
t&1 du dinh khoi sy kinh doanh, khi ma cac ca nhan
da nhan ra co hoi kinh doanh nhung chwa quyét dinh
la thyc hién dy dinh d6 hay khong (Van der Zwan &
cong su, 2011), dac biét voi mau nghién ctru la cac
sinh vién dai hoc va cao déng, nhiing nguoi tré dugc
coi 1a tiém nang ctia mdi Qudc gia boi ho co co hoi
tiép thu kién thie va dugc dao tao bai ban hon ca.
Estrin & cong su (2013) cho rang, mt trong nhiing
tré ngai chinh cua khéi sy kinh doanh chinh 1a cam
nhan vé& tham nhiing. Trong khi d6 Shin (2015) thi
cho rang muc do tham nhiing trong mot qudc gia cao
¢6 thé 1am giam mirc d6 canh tranh trong méi truong
kinh doanh do su thiéu cong béng. Cu thé hon, muc
d6 cam nhan tham nhiing cao lai c6 thé ngan can dy
dinh cia mdt nguoi trd thanh doanh nhan dé boi ho
lo s¢ hon vé rai ro trong kinh doanh va lang phi tién
bac. Tuy nhién, nghién ctru cia Traikova & cong su
(2017) lai chi ra tac dong tich cuc cua cam nhan
tham nhiing t61 du dinh khdi su trong bdi canh nén
kinh té chuyén d6i cia Bulgari. Van con chua thong
nhit, chua rd rang va thdm chi trai nguoc trong cic
nghién ctru thyc nghiém vé mdi quan hé gitra cam
nhan tham nhiing va du dinh khoi sy kinh doanh.

Chinh vi vay, nghién ctru nay duoc thyc hién
nhiam cho chimg minh anh huong ciia cam nhén

tham nhiing toi chuén chu quan va dy dinh khéi sy
kinh doanh. Ngoai ra nghién ctru nay ciling danh gia
anh huéng cua bién kiém soat (gidi tinh, nam hoc,
nganh hoc) téi du dinh khoi sy kinh doanh cia sinh
vién. Két qua nghién ctru hy vong co thé dong gop
vao hiéu biét vé linh vuc khéi sy kinh doanh va c6
thé mang lai gi4 tri tham khao cho cic nha hoach
dinh chinh sach, cac nha gido duc va cac nha nghién
curu tai Viét Nam.

2.Co sé Iy luin va gia thiét nghién ciru

2.1. Khgi su kinh doanh

Khéi sy kinh doanh 12 mét qua trinh tao ra va phat
trién mot doanh nghi€p mdi (Shane & Venkataraman,
2000), doanh nghiép nay khong chi cung cap hang
héa hay dich vy, ma no6 con tao ra co hoi viéc lam
cho ngudi lao dong va dong gop vao ngan sach qudc
gia va sy phat trién kinh té ctia qudc gia d6. Linda
& cong su (2017) nhan manh ring “khoi sw kinh
doanh 1a mét qua trinh thiét ké, tao ldp va van hanh
mot doanh nghiép kinh doanh méi”, va nd cling
lién quan mot vai chi dé nhu chinh sach, chuong
trinh cta chinh phd, tai chinh, cac chuong trinh
ddo tao vé khéi sy kinh doanh. Trong thuc té, cac
nudce va cac nha khoa hoc quan tim tdi su phat trién
céc doanh nghiép vira va nho, diéu nay dugc xem
nhu con dudng bén ving dé phat trién nén kinh té
qudc gia (Sivvam, 2012, 13; Ambrish, 2014, 225).
Grzybowska (2004) dinh nghia khoi sy kinh doanh
la mot hanh dong cé y thitc cua mot cd nhan, phu
thudc vao nhiéu diéu kién khac nhu cac hoat dong
kinh t& vi mo, cong nghé, vin hoa, va cac van dé
chinh tri. Tuy nhién, mtrc 46 san sang chép nhan rui
ro van déng vai trd quan trong dé dat dwoc thanh
cong trong kinh doanh. Vi vdy, doanh nhan c6 trach
nhiém cac hoat dong kinh té, tao ra gia tri thang du,
tang thu nhép, phat trién k¥ ning va tao viéc 1am cho
nguoi lao dong (Gawet, 2010, 60).

2.2. Dy dinh khoi sw kinh doanh

Duy dinh khoi sy kinh doanh dugc dinh nghia la
du dinh tao 1ap mot doanh nghi€ép modi ciia mot ca
nhan trong mot thoi diém nhét dinh trong tuwong lai.
Tuy nhién, thoi diém nay van chwa dugc xac dinh o
rang va ciing c6 thé khong bao gid dugc thyc hién
trong thuc té (Thompson, 2009, 676). Dy dinh khéi
sy kinh doanh nay c6 thé trg thanh thyc té trong
tuong lai hay khong phuy thudc rat nhiéu yéu to nhu
cac van dé ciia ca nhan, kinh té, xa hgi va chinh trj
va ca moi truong kinh doanh. Cac diéu kién d6 hodc
tro thanh tré ngai 16n hoac co thé tré thanh nhén to
thac déy té1 hoat dong khdi su kinh doanh. Chinh
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vi vay, duy dinh khoi sy kinh doanh dugc xem nhu
diéu kién can thiét va nén tang tro thanh doanh nhan
trong tuong lai. Trong khi khéi su 1a mot qua trinh
tao lap mot td chirc kinh doanh (Gartner & cong su,
1992), thi du dinh cua mdt ca nhan dé khéi su kinh
doanh 1a dong vai tro quyét dinh d6i v6i qua trinh
nay (Lee & cong su, 2001). Theo Ajzen (1991), tac
gia cua 1y thuyét hanh vi theo ké hoach (TPB), du
dinh duoc xac dinh béi chuan muc xa hoi va cam
nhan kiém so4t hanh vi. Trong khi do, cam nhan xa
hoi chinh 1a cam nhan ctia mdt c4 nhan déi voi hanh
vi ctia anh ay/c6 4y dbi xem hanh vi d6 c¢6 phu hop
V61 suy nghi nguoi khac hay khong, trong khi cam
nhén kiém soat hanh vi dwgc hiéu chinh 1a cac hanh
dong muc tiéu duoc xac dinh trong kha nang cia ra
ngudi ra quyét dinh (Esfandiar & cong su, 2017).
Do & Dadvari (2017) cling dinh nghia du dinh khéi
su kinh doanh chinh 14 viéc suy nghi thiu d4o vé
viéc tao 1ap mdt doanh nghi¢p méi, du dinh nay
phan anh kinh nghi¢m, nhan thirc va mong mudn
clia ¢4 nhan tdi viée khoi sy kinh doanh béi vi quyét
dinh tr¢ thanh doanh nhan la ty nguyén va cé y thuc
(Krueger & cong su, 2000).

2.3. Méi quan hé cim nhin tham nhiing va dw
dinh khdoi sw kinh doanh

Tham nhiing dugc dinh nghia cy thé 13 lam dung
quyén luc dé dat duge 1gi ich ca nhan trong bd may
cong quyén (Traikova & cong s, 2017). Trong khi
d6, hdi 16 duoc coi 1a biéu hién cua tham nhiing
trong cac giao dich kinh té khong chinh thtrc. Tinh
trang tham nhiing 1am tang chi phi kinh doanh truc
tiép hodc gian tiép ctia doanh nghiép va lam ting sy
bién dong, rui ro cla trong mdi truong kinh doanh
va lam giam dong co kinh doanh, can tro t6i doi
moi va khoi sy kinh doanh (Aidis & cong su, 2008).
Chinh vi vay, anh hudng cta tham nhiing t&i khoi sy
kinh doanh nhan dugc su chu y khong chi cac nha
nghién ctru ma ca cac nha hoach dinh chinh sach.

Cam nhan tham nhiling (perceived corruption)
¢6 thé duoc nhan thirc khac nhau nén dan t&i cach
mg xur ctia mdi c4 nhan véi van dé d6 khac nhau.
Mot mat, mic d¢ cdm nhan tham nhiing cao c6 thé
lién hé t6i1 rai ro kinh doanh va chi phi kinh doanh
cao hon. Vi vay, cdam nhan tham nhiing cé thé 1am
gidm cam nhan tinh kha thi trong kinh doanh va c6
thé can tré du dinh khéi su kinh doanh ciua mét ca
nhan (Griffiths & cdng su, 2009). Mat khac, muc do
cam nhan tham nhiing cao c6 thé c6 mdi quan hé t6i
kha nang truc loi cao hon va hay lam tang cac hoat
dong kiém 10i khong minh bach. Vi vay, cdm nhéan
tham nhiing cao lai c¢6 thé 1am ting cam nhan mong
mudn khoi sy kinh doanh hodc thuc day thai do tich
cuc huong tdi duy dinh khoi sy kinh doanh (Baumol,
1990). Cudi cung, mirc do cam nhan tham nhiing
cao ¢6 thé c6 mbi quan hé v6i co ché “bdi tron”
bang tién bac, lgi ich dé pha v& cac quy dinh ciia luat
phap (Méon & Sekkat, 2005; Méon & Weill, 2010).

Everett & cong su (2007) coi can tré chinh toi
du dinh khoit sy kinh doanh cia mot ca nhan chinh
14 cam nhén vé tham nhiing ctia ho. Muc d6 cam
nhan tham nhiing cao c¢6 thé co anh hudng tai hai
hon 1a tinh trang tham nhiing boi nd géy ra cac hién
tuong xa hdi nhu 1a “van hod boi tron” hay “van
hod ngod vuc” (Melgar & cong su, 2010). Mac du
dd c6 mot vai nghién ciru chi ra méi quan hé nguoc
chiéu giita cam nhan tham nhiing téi du dinh khoi
su, nhung ciing c6 nghién ctru chi ra cam nhan vé
tham nhiing cao lai thiic diy ca nhan tién hanh khoi
su kinh doanh. Ngoai ra, vin dé tham nhiing trong
cac qubc gia chuyén doi tir mé hinh kinh té ké hoach
hoa tap trung sang nén kinh té thi truong, trong do
¢6 Viét Nam, dang ngdy cang trd nén trim trong va
tinh vi hon. Chinh vi vay, cc gia thuyét nghién ctru
dudi day nham xac dinh anh hudng ciia cam nhén vé
tham nhiing t61 du dinh khéi sy kinh doanh cua sinh
vién Viét Nam.

Hinh 1. M6 hinh nghién ciru

Chuén chi quan

Cam nhan tham nhiing

Bién
kiém
soat

)

Du dinh khoi su kinh

3>

doanh
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Bing 1. Két qua thong ké mé ti cho cac bién nhan khiu hoc

Bién nhan khiu hoc Tén sb (%) Trungbinh Trungvi Do léch chuin
1. Tudi Tur 18 dén 19 tudi 49 17 1,8408 2,0000  0,39387
Tir 20 dén 24 tudi 237 82
Trén 24 tudi 3 1
2. Giodi tinh Nam 115 39,8 11,6021 2,0000 0,49032
N 174 60,2
3. Nganh hoc Kinh té va Quan tri Kinh doanh 218 75,4 11,2448 1,0000 0,43073
Nganh ky thudt va cac nganh 71 24,6
khac
4. Nam hoc Nim thir nhat dai hoc 12 41 2,8858 3,0000 0,69530
Nam thr hai dai hoc 52 18
Nam thir ba dai hoc 182 63
Niam cudi dai hoc 43 14,9
5. Cong viéc/ Hoc Chi di hoc 90 31,1 2,1938 2,0000 1,10106
tdp tham gia Pang hoc va lam cho cong ty 115 39,8
gﬁn day Pang hoc va tu kinh doanh riéng 22 7,6
Pang hoc va tim viéc 62 21,5
Ghi chu: N=289

H1: Cam nhdn tham nhiing c6 anh hwong truc
tiép thudn chiéu téi chudn chii quan.

H2: Cam nhdn tham nhiing cé anh huong truc
tiép thudn chiéu téi dy dinh khdi sw kinh doanh.

2.4. Mobi quan hé chuén chii quan va dw dinh
khoi sw kinh doanh

Chuén chit quan lién quan téi ap luc tir phia x4 hoi
va vin héa t6i viée viée thue hién mot hanh vi cu thé
(Ajzen, 1991). Vi du nhur mong mudn trd thanh mot
doanh nhan c6 nhan dugc sy tng hd (ton trong) tur
phia ban b¢, gia dinh, ¢6 van va cac mdi quan hé xi
hoi khac hay khong s& co anh hudng téi quyét dinh
khoi sy kinh doanh ctia ngudi d6. Thuat ngit “chuan
cht quan” c6 thé xuét phét tir niém tin quy chuan
lién quan t6i viéc mong mudn dugc ting ho tir nhiing
ngudi quan trong trong cudc song va viéc bat dau
thuc hién mot hanh vi mong muén. Chinh vi vay,
chuan chii quan dong vai tro quan trong ddi voi du
dinh khoi sy kinh doanh. Mot nguoi co thé thyc hién
mot hanh vi cu thé néu nhitng ngudi xung quanh
ung ho ho. Nguoc lai, ho ¢ thé khong khoi su kinh
doanh khi nhitng ngudi xung quanh phan ddi. Vi vay,
chuan chu quan vé viée khoi sy kinh doanh ¢6 thé
la 4nh hudng tich cuc hoac anh hudng tiéu cuc tdi
du dinh khoi sy kinh doanh ctia mét nguoi (Abebe,
2012; Solesvik, 2013). Mac du nhiing ngudi xung
quanh anh hudng t6i dong luc khoi su kinh doanh
cua mot ca nhan nhung ho ciing c6 thé mang lai sy
gitip d& ngudn lyc can thiét dé tién hanh khoi su
kinh doanh (Lifian & Santos, 2007).

Tuy nhién, cac nghién ctru gan day cho thiy chua
c6 su thong nhét, tham chi trai nguoc, trong két qua
nghién ctru vé chiéu hudng ciing nhu mic d6 anh
hudng cua chuin chil quan t6i du dinh khéi su kinh
doanh, va ciing c6 nhiéu nghién ctru khong cho thay
hai bién nay c6 mdi quan hé tuong quan. Chinh vi
vay, gia thiét sau duoc thiét 1ap dé danh gia tac dong
ctia chuén chu quan t6i dy dinh khoi sy kinh doanh
cua sinh vién Viét Nam.

H3: Chudn chii quan c6 dnh hwong triec tiép
thuan chiéu t6i du dinh khoi su kinh doanh.

H4: Cam nhdn tham nhiing co danh hwong gidan
tiép thudn chiéu téi dw dinh khéi su kinh doanh
théng qua chuan chii quan.

3.Phwong phap nghién ciru

Nghién ctru nay tip trung lam rd mbi quan hé
giita cam nhan tham nhiing, chuan chi quan va du
dinh khoi sy kinh doanh ctia sinh vién Viét Nam.

Mac du hon 500 bang hoi dugc gui toi hoc sinh,
sinh vién tai cac truong dai hoc va cao d.'?lng trén dia
ban Ha No6i va mot sd tinh Mién bac bang cach gui
tryc tiép bang hoi cho sinh vién tra 10i ngay tai trén
16p va qua cong cu google docs guii tdi cac email ca
nhan va facebook cuia sinh vién, tuy nhién, tac gia
chi thu thap duoc 289 bang hoi dugc tra 101 day du
va du diéu kién dé phan tich. Bang hoi dugc chia
1am hai ndi dung chinh, phan thir nhat dwoc thiét ké
giup sinh vién tra 101 cac cau hoi lién quan to6i cam
nhan vé tham nhiing, chuén cha quan, dy dinh khoi
su kinh doanh duya trén thang do six-point Likert voi
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Bang 2. Két qué kiém dinh d¢ tin cdy cia thang do 1an cudi

Ky hiéu  Bién quan sat/ngi dung Cronbach’s  Alpha
néu loai bién

Duw dinh khoi sw kinh doanh (EI) (Krueger, 1 ?93,‘ Zhao & cong su, 2011) 0,754
EIl Toi s€ khoi sy kinh doanh sau khi tot nghiép trong tuong lai 0,730
EI2 Tbi s& hop tac cung céc ddi tac dé tao 1ap doanh nghiép trong twong lai 0,654
EI3 To6i sé khoi su kinh doanh khi ¢ nguf")n luc tai chinh dam bao 0,747
El4 Tbi s& tham gia cac hoat dong/chuong trinh hay khoa hoc vé khéi su kinh doanh khi cé cohdéi 0,651
Chudn chii quan (SN) (Ajzen, 1991; Miranda & cong su, 2017) 0,767
SN1 Toi tin rang gia dinh t6i s€ ung ho viéc toi khoi su kinh doanh 0,750
SN2 Toi tin réng ban beé than thiét cua toi s& ung ho viéc t6i khai sy kinh doanh 0,737
SN3 Tbi tin rang nhimg ngudi quan trong khéc cua toi ting ho t6i khéi sy kinh doanh 0,701
SN4 Téi tin rang vin hoa ngudi Viét Nam thuc diy khoi su kinh doanh 0,711
SN5 To6i rin réng héau hét nguoi Viét Nam c6 cai nhin tich cuc véi viée khdi sy kinh doanh 0,721
Cdm nhdn tham nht:ing (PC) (Traikova & cong su, 2017) ) . . 0,943
PCl1 Toi cho rang viéc hoi 16/“boi tron” 1a cach hiéu qua dé dat duoc bat ki diéu gi 0,935
PC2 Tbi cho rang viée hdi 16/“boi tron” 1a cach hidu qua dé tac dong 1én hé thdng luat phap 0,933
PC3 Hau hét kinh doanh & nudc t6i déu phai lach ludt dé ton tai 0,930
PC4 O nude t6i, néu khong ¢6 méi quan hé véi quan chire thi ching ai ¢ thé kinh doanh thanh céng 0,931
PC5 Thong qua héi 16/“boi tron” mot ngudi c6 thé tic dong hiéu qua t6i qua trinh tu hiru hod 0,931
PC6 Hbi 16/“bdi tron” 1a cach hidu qua dé giai quyét cac van dé véi canh sat/cong an 0,934
PC7 Hbi 16/“bdi tron” 13 cach hidu qua dé chiém dyng tai san cong/tién nha nude 0,944
Ghi chii: N=289

Nguon: Tinh todn tir s6 liéu diéu tra ciia tdc gid, 2018.

thang diém danh gia tir 1 (hoan toan khong dong ¥)
t6i 6 (hoan toan dong ¥). Phan thir 2 bao gdm céc
cau hoi nham thu thap thong tin nhan khau hoc (d6
tuéi, gidi tinh, nam hoc, nganh hoc...) clia nguoi tra
loi.

Tac gia sit dung phuong phap dinh lugng bao
g6m mdt s6 cong cu thong ké mo ta, phan tich nhan
t, phan tich mdi quan hé twong quan va hoi quy da
bién théng qua st dung phan mém SPSS 20.0 dé cho
thdy mdi quan hé tuong quan giita cac bién kiém
soat, cam nhan tham nhiing, chuén chu quan va dyu
dinh khoi sy kinh doanh.

4.Két qua nghién ciru va thio luin

4.1.Théng tin nhén khdu hoc

Béng 1 cho thiy rang hau hét ngudi tra 10i trong
do6 tudi tir 20 t6i 24 (chiém 82%). Hon nita, co t6i
60,2% s6 nguoi tra 101 1a nit gidi, nhung chi 24,6%
1a sinh vién nganh k¥ thuat va mot s nganh khac

ngoai nganh kinh té va quan tri kinh doanh. Trong
d06, phan 16n nguoi tra 10i 14 sinh vién nim thir ba
dai hoc, chiém t6i 63%, theo sau boi 18% la sinh
vién nam thir hai dai hoc va 14,9% la sinh vién nam
cubi dai hoc. Két qua nghién ciru ciing cho thiy ring
39,8% sb nguoi tra 10 rang ho vira hoc vira lam cho
mot cong ty, 31,1% sb ngudi tra 16i chi dang hoc,
21,5% trong s6 ho thi dang hoc va tim viéc, chi 7,6%
sO ngudi tra 101 vira hoc vira kinh doanh.

4.2.Két qua kiém dinh Cronbach’s Alpha

He¢ s6 Cronbach’s Alpha 1a mot kiém dinh thong
ké v& murc do chin ché ciia cac bién quan sat (items)
trong thang do twong quan véi nhau. Thang do duoc
chon néu hé s6 Cronbach’s Alpha cao hon 0.6 va
cac bién c6 hé sé twong quan bién-tong (Corrected
item-total correlation) phai [6n hon 0.3 (Nunnally &
Bernstein, 1994). Bang 2 cho thay két qua kiém dinh
do tin cdy cua thang do lan cudi bao gdbm 16 bién

Bang 3. Két qua kiém dinh KMO va Bartlett cho bién djc 13p va bién phu thudc 1in cudi

Loai bién Bién doc lap Bién phu thude
Hé s6 KMO 0,896 0,733

Gi4 tri Sig trong kiém dinh Bartlett 0,000 0,000

Phuong sai trich 68,349 (%) 58,064 (%)
Gia tri Eigenvalue 1,564 2.323

Ghi chu: N=289

Nguon: Tinh todn tir s6 liéu diéu tra cua tdc gid, 2018.
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Bang 4. Két qua ma trin xoay nhén to lan cuo6i

Bién quan sat

Nhom nhén td

F1 F2
PC5 0,884
PC3 0,879
PC4 0,864
PC6 0,863
PC2 0,846
PC1 0,826
PC7 0,721
SN3 0,799
SN4 0,764
SN1 0,681
SN2 0,604

Ghi chu: N=289

Nguon: Tinh todn tir s6 liéu diéu tra cia tac gid, 2018.

quan sat do luong cam nhan tham nhiing, chuan chu
quan va du dinh khéi sy kinh doanh. Sau nhiéu 1an
kiém dinh d6 tin cdy thang do bang hé s6 Cronbach’s
Alpha thi mot s6 bién quan sat bi loai dé dam bao
do tin cay cua thang do (loai cac bién c6 hé sd tuong
quan bién-tong < 0,3). Cubi cling, két qua kiém dinh
1an cudi cho thdy h¢ s6 Cronbach’s Alpha cho thiy
15 bién quan sat con lai trong mé hinh 1an Iuot 1a
0,754, 0,767 va 0,943 va hé sb twong quan bién-tong
16n hon 0,3. Nhu vay, 16 bién quan sat con lai duoc
dua vao md hinh phan tich nhan t6 khim pha EFA 1a
hoan toan phu hop va cac thang do nay 1a c6 y nghia
va c6 dg tin cdy cao.
4.3.Phén tich nhan té kham phd (EFA)

Trong phén tich nhan t5 kham pha (EFA) doi hoi
can phai théa man mot s6 diéu kién. Tht nhét, hé
s6 KMO 1a mdt chi tiéu duge dung dé xem xét su
thich hop ctia phan tich nhan t5, gi4 tri nay can phai
trong khoang (0,5 < KMO < 1) thi phan tich nhan t6
méi thich hop (Hoang Trong & Chu Nguyén Mong
Ngoc, 2008). Thir hai, cac bién c6 hé s6 tai nho hon
0,5 sé bi loai va téng phuong sai trich can dat hon

50% (Anderson & Gerbing, 1988).

Két qua phan tich kham pha (EFA) lan 2 véi
15 bién con lai (bao gdm bién doc 1ap va bién phu
thudc) sau khi loai bién SN5 vi c6 hé s tai thip hon
0,5 cho thay rang cac kiém dinh dugc dam bao vi:
(1) két qua kiém dinh tinh thich hop ctia md hinh
(0,5 < KMO = 0,896 < 1); (2) Két qua kiém dinh
Barlett’s vé su twong quan 15 bién quan sat con lai
¢6 murc ¥ nghia (Sig.) = 0,000 < 0,05 chimg t6 ring
c4c bién c6 lién quan chit ch& voi nhau; (3) Két qua
tong phuong sai trich cho bién doc lap = 68,349%
(>50%) dat yéu ciu va cho biét rang 2 nhém nhan
t6 giai thich dugc 68,329 do bién thién cta dir ligu.
Ngoai ra, hé sb tai cia cac bién déu 16n hon 0,5.
Chinh vi véy, két qua phan tich kham pha 1a hoan
toan phu hop.

Phén tich nhan t6 kham ph4 1an cubi cho thiy c6
2 nhém nhén té duge dinh danh: Nhén t6 F (X)) bao
gd6m 07 bién c6 twong quan chit ché véi nhau, duoc
goi la “PC - Cam nhan tham nhiing”. Trong khi do
nhan td F,(X,) bao gém 04 bién, duoc goi 1a “SN -
Chuan chu quan”. Nhu vay, sau nhiéu lan kiém dinh

Bang 5. Ma tran hé so twong quan

1 2 3 4 5 6
1. Nganh hoc 1
2. Nam hoc 0,001 1
3. Gidi tinh -0,078 0,080 1
4. Cam nhan tham nhiing -0,145%* -0,092 0,034 1
5. Chuén chii quan -0,271*** 0,013 -0,022 0,468%** 1
6. Du dinh khoi sy kinh doanh -0,175%%* 0,053 0,052 0,648*** 0,717*** 1

Ghi chit: N=289; ** p < 0,05: C6 mikc Y nghia thong ké 6 mirc 5%; *** p < 0,01: Cé mirc y nghia thong ké ¢ mirc

1%
Nguon: Tinh todn tir s6 liéu diéu tra ciia tac gid, 2018.
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Bang 6. Két qua hoi quy tuyén tinh mé hinh 1

Nhan tb HésdB  Doléchchudn Beta(B)  Kiémdinh T Mic ¥ nghia VIF

_ (Sig)
Hing s6 o -0,075 0,247 -0,304 0,762
Nganh hoc 0,077 0,077 0,036™ 0,991 0,323 1,089
Nam hoc 0,111 0,047 0,084" 2,372 0,018 1,021
Gidi tinh 0,080 0,066 0,043™ 1,218 0,224 1,019
Chuén chi quan 0,511 0,039 0,538 13,155 0,000 1,298
Cam nhén tham nhiing 0,374 0,036 04117 10,300 0,000 1,362
Hé s6 R? 0,655
Hé¢ s R* didu chinh 0,649
Hé s Durbin-Watson 1,879
Mtrc y nghia (Sig. F) 0,000

Ghi chii: N=289; ** C6 muic y nghia thong ké & mikc 5%; *** C6 Y nghia thong ké & mirc 1%;

Nguén: Tinh todn tir s6 liéu diéu tra cia tc gid, 2018.

hé sb tin cdy Cronbach’s Alpha va phan tich nhan t6
kham ph4a, m6 hinh nghién ctru da dugc tac gia hiéu
chinh mét cach tuong Gng.

4.4.Ma trdn hé s6 twong quan

Bang 5 cho thdy ma tran hé sb tuong quan giira
cac bién bao gdm linh vuc hoc, nam hoc, gidi tinh,
cam nhan tham nhiing, chuén chu quan va dy dinh
khoi su kinh doanh. O mirc y nghia 5%, nganh hoc
c6 mdi quan hé twong quan nguoc chiéu véi cam
nhan tham nhiing (r = -0,145; p-value = 0.014).
Ngoai ra, & muc ¥ nghia 1%, nganh hoc ciing ¢6 mbi
quan hé twrong quan nguoc chiéu chuan chi quan (r
=-0,271; p-value = 0.000) va dy dinh khéi su kinh
doanh (r = -0,175; p-value = 0.003). Hon nira, cam
nhan tham nhiing c6 méi quan hé twong quan chit
ché& va thuan chiéu voi chuin chu quan (r = 0.468,
p-value = 0.000) va dy dinh khéi sy kinh doanh (r =
0.649, p-value = 0.000). Pac biét trong nghién ctru
nay, tic gia thdy rang chuan chu quan c6 mdi quan
hé twong quan chit ch& va thuin chiéu t6i du dinh
khéi sy kinh doanh (r = 0.717, p-value = 0.000). Két
qua nay cho thay rang trong bdi canh nén kinh té
chuyén d6i cta Viét Nam thi cam nhdn tham nhiing
¢6 anh huong tich cuc t6i chuan chu quan va du
dinh khoi sy kinh doanh. Piéu nay rat dang ngac
nhién nhung lai kha twong ddng véi nghién ciru cua
Traikova & cong su (2017) trong bdi canh nén kinh
té chuyén do6i cua Bulgaria.

4.5.Phén tich héi quy tuyén tinh

Pé danh gia muc d6 anh hudng cta cam nhéan
tham nhiing t&i du dinh khoi sy kinh doanh (cé truc
tiép va gian tiép) thi mo hinh hdi quy tuyén tinh
dugc st dung. Trude khi tién hanh phan tich hoi
quy tuyén tinh, két qua kiém dinh Pearson phia trén
cho thay khong c6 hién tugng da cong tuyén xay ra.

ns

Khéng cé y nghia thong ké

Ngoai ra, két qua phan tich hoi quy ciing xac nhan
diéu nay boi tat ca hé sb phong dai phuong sai (VIF)
déu nho hon 10.

4.5.1.Kiém dinh tac dong truc tié:D cua cam nhdn
tham nhiing, chudn chii quan va bién kiém sodt t6i
dw dinh khoi sw kinh doanh

Két qua hdi quy tuyén tinh tir bang 6 cho thiy
rang md hinh nay c6 mirc ¥ nghia (Sig. F) = 0,000
nho hon rat nhiéu muc ¥ nghia a= 0,05 nén mé hinh
hdi quy nay 1a c¢6 ¥ nghia. Hé sé Durbin-Watson
ctia md hinh 1a 1,879 nam trong khoang 1.5 d&én 2.5
ching to rang mo hinh nay khong c6 hién tugng tu
twong quan (Hoang Trong & Chu Nguyén Mong
Ngoc, 2008). Bén canh d6, hé s R? diéu chinh =
0,655 cho thay bién doc lap dua vao chay hdi quy
anh hudng 65,5% su thay ddi cua bién phu thudc,
con lai 34,5% 1a do cac bién ngoai mo hinh va
sai s6 ngau nhién. Dya vao phuong trinh hoi quy
trong bang 6, két luan rang chi 03 bién co ¥ nghia
théng ké 1a “ndm hoc”, “cam nhédn tham nhiing”
va “chuan chu quan”. Trong d6 “chuan chu quan”
¢6 anh huong nhiéu nhét t6i dy dinh khoi su kinh
doanh cua hoc sinh, sinh vién vi c6 hé sd B cao nhét
(B= 0,538, p-value < 0,01); ké d6 1a bién “cam nhan
tham nhiing” (B= 0,411, p-value < 0,01), cudi ciing
12 “nam hoc” (B= 0,084, p-value < 0,05). Két qua
nay cho thiy rang néu chuan cha quan va cam nhéan
tham nhiing cang cao thi du dinh khoi su kinh doanh
cua sinh vién cang cao. Tuy nhién, ndm hoc c6 anh
hudng nguoc chiéu t6i du dinh khoi sy kinh doanh.
Ngoai ra, khong c6 y nghia thong ké dbi véi cac bién
kiém soat con lai (gidi tinh va nganh hoc).

Nhu vdy, phuong trinh hdi quy tuyén tinh 1 vé6i
bién phu thudc 1a du dinh khéi sy kinh doanh nhu
sau:
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Bang 7. Két qua hdi quy tuyén tinh mé hinh 2

Nhan t6 HésOB  Doléchchudn Beta(B) Kiémdinh T Mirc y nghia VIF
I (Sig)

Hing sb o 1,203 0,179 6,721 0,000

Cam nhén tham nhiing 0,447 0,050 0,468 8,950 0,000 1,000

Hé s6 R? 0,219

H¢ s6 R? diéu chinh 0,216

Hé s6 Durbin-Watson 1,395

Muc y nghia (Sig. F) 0,000

Ghi chii: N=289; ** C6 miic y nghia thong ké 6 mikc 5%, *** C6 ¥ nghia thong ké 6 mitc 1%, "™ Khong cé y nghia thong ké

Nguon: Tinh todn tir s6 liéu diéu tra cua tac gid, 2018.

EI=-0,075+0,084*YE +0,538*SN+0,411*PC
+ (M6 hinh 1)

Trong d6: EI 1a du dinh khéi sy, YE 1a nam hoc,
SN 1a chuan cha quan va PC 1a cim nhan tham
nhiing.

4.5.2.Kiém dinh tac dong truc tiép ciia cam nhdn
tham nhiing t6i chudn chii quan va téc dong gidn
tiép ciia cam nhdn tham nhiing téi die dinh khéi sw
kinh doanh théng qua chudn chii quan

Két qua hdi quy tuyén tinh tir bang 7 cho thiy
rang bién “cam than tham nhiing” chi anh hudng
21,6% su thay dbi ctia bién “chuan chii quan”.
Ngoai ra, dya vao phuong trinh hdi quy trong béng
7 thi “cam nhan tham nhiing” c6 anh hudng tryuc tiép
thudn chiéu t6i “chuén chii quan” (B= 0,468, p-value
< 0,01). Nhu vay, phuong trinh hdi quy tuyén tinh
2 v6i bién phy thudc 1a chuan cha quan s& c6 dang
nhu sau:

SN = 1,203 + 0,468*PC + (M6 hinh 2)

Hon nita, theo m6 hinh nghién ctru (hinh 1) chung
ta ¢ thé thiy bién “cam nhan tham nhiing” ngoai
anh hudng truc tiép t&1 “du dinh khéi su kinh doanh”
n6 con anh hudng gian tiép toi “du dinh khéi sy kinh
doanh” qua bién trung gian “chuan chii quan”. Sobel
(1982) da dé xuat cach tiép can trong phan tich hoi
quy tuyén tinh dé kiém dinh vai trd trung gian nay.
Theo cach tiép can nay, thi tac dong gian tiép cua
“cam nhan tham nhiing” t6i “dy dinh khéi sy kinh
doanh” 1a thuan chiéu véi gia tri:

Byiin ity — (B(B) = 0,538%0,468 = 0,252

Ttc 1a khi “cam nhan tham nhling” tang 1én mot
don vi thi “chuan chu quan” s& thay d6i 0,468 don
vi, dan t6i du dinh khoi sy kinh doanh thay ddi
0,252 don vi.

5.Két luan

Két qua phéan tich méi quan hé twong quan cho
thiy rang trong bdi canh nén kinh té chuyén ddi cua
Viét Nam, cdm nhdn tham nhiing c6 mbi quan hé

tuong quan thuan chiéu véi chuan chi quan va du
dinh khai su kinh doanh. Két qua phan tich hdi quy
tuyén tinh cho thay “chuan chi quan” c6 anh huéng
manh nhét ti du dinh khéi sy kinh doanh, ké dén
1a “cam nhan tham nhiing”. Diéu 4y cho thiy ring
trong b6i canh Viét Nam, khi nén kinh t& chuyén
d6i tir ké hoach hoa quan liéu bao cép sang nén
kinh té thi truong dinh hudng xa hdi chu nghia thi
“cam nhan tham nhiing” va “chuan chi quan” cua
sinh vién cang cao thi dy dinh khdi sy kinh doanh
cang cao. Ngoai ra, két qua phan tich hdi quy cho
anh hudng gian tiép qua bién trung gian ciing cho
thy rang sy thay ddi trong “cam nhan tham nhiing”
c6 anh huong gian tiép thuan chiéu t6i sy thay doi
trong “du dinh khéi su kinh doanh” qua bién trung
gian “chuin chu quan”. Két qua nghién ciru nay
dang ngac nghién tuy nhién lai dong nhat véi két
qua nghién ciru tai mot sé ¢6 nén kinh té chuyén doi
tai Pong Au. Piéu nay, vé mit thue tién, cho théy
rang sinh vién cam nhan rang khoi sy kinh doanh
van can phai c¢6 cac chi phi phi chinh thirc trong bdi
canh nén kinh té chuyén dbi ciia Viét Nam.

Mot vai han ché trong két qua nghién ciru nay c6
thé 1a co s dé dé xudt cac nghién ciru tiép theo trong
tuong lai. Thi nhét, do han ché vé mit thoi gian va
kinh phi nén nghién ctru nay chi dugc tién hanh véi
mau kha nho (N=289) va phan 16n thu thap thong
qua cong cu google docs, cac nghién ciru sau nay
¢6 thé tang sd quan sat dé lam rd hon mdi quan hé
gilta cam nhan tham nhiing va du dinh khoi su kinh
doanh ciia sinh vién. Thir hai, trong khung 1y thuyét
clia nghién ciru nay, chi xem xét mdi quan hé giita
cam nhan tham nhiing, chuan chu quan va du dinh
khéi sy kinh doanh, cac nghién ctru sau nén mé rong
mo hinh nghién ctru va bd sung thém cac bién khac
dé 1am 16 cac nhan td anh huong toi dy dinh khoi su
kinh doanh cua hoc sinh, sinh vién Viét Nam.
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